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- _| Rozhodnutie o odvolani.

Popis konania / Ucastnici konania

Odvolanic Dusana Kovaca a Anny Kovacovej, obaja bytom 930 41 Kvetoslavov 141, proti rozhodnutiu obee Hyviez-

doslavov ¢. OU-TIV/S2021/0663B-02 zo dna 21. 09. 2021/
1. Ucastnikom konania verejnou vyhlaskou
2. Obec Hviezdoslavov
3. Obee Kvetoslavov
4, Mesto Samorin
Vyrok

Okresny arad Trnava, odbor vystavby a bytove] poliliky oddelenie Statnej stav cbnci spravy (dalej iba OU Trnava
OVRBP). ako organ Statnej spravy, prislusny podla ust. § 1 zakona ¢. 608/2003 Z.
planovanie, stavebny poriadok a byvanie, ust. § 9 7dk0|1<1 ¢. 180/2013 Z. z. o orgamizacu miestnej Stitngj spravy a
o zmene a doplneni niektorych zakonov a ust. § 118 zakona ¢. 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani a stavebnom po-
riadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov, v spojeni s ust. § 58 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, v konani o od\"olam Du Sana Kovaca a Anny Kovacoveyj,
obaja bytom 930 41 Kvetoslavov 141, proti rozhodnutiu obce Hviezdoslavov ¢. OU-HV/S2021/0663B-02 zo diia
21.09. 2021, ktorym bola povolena stavba: ..Cyklotrasa Samorin — chtosla\ov. I1. ctapa — cast’ SO 05 Stanica
BIKE&RIDE na ZTS Kvetoslavov®,

. Q \ldllkl ipld\t pre uzemné

rozhodoltakto:

OU Trnava - OVBP podla ust. § 59 ods. 3 spravicho poriadku rozhodnutic ohcc H\“iczduslu\m' ¢. OU-HV/
S2021/0663B-02 zo dna 21. 09. 2021, pre porusenic ust. § 139 ods. 1, § 117 ods. 1. § 61 ods. 1 § 66 stavebného
zdkona a ust. § 3. § 32, § 46. § 47 spravncho poriadku z r u § u j ¢ a vracia na nové ]nuoko\amc a rozhodnutic
v stlade so zakonom.

Odévodnenie
Obec Hviezdoslavov rozhodnutim ¢. OU-HV/S2021/0663B-02 zo dita 21, 09. 2021 povolila stavbu:
Samorin — Kvetoslavov, 11. etapa — ¢ast’ SO 05 Stanica BIKE&RIDE na ZTS Kvetoslavoy®
(..CY436/1. 439 a 436/4 v kat. u. Kvetoslavov, pre navrhovatela obee Kvetoslavov.

Cyklotrasa
". na pozemkoch par. ¢

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zakonnej Ichote dina 14, 10. 2021 odvolali Dusan Kovac a Anna Kovacova. V odvolani
uviedli nasledovné:

Podavame odvolanie podla ust. § 53, § 54 spravncho poriadku proti rozhodnutiam obee Hviezdoslavov:
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¢. OU-HV/S2021/0663B-02 zo dina 21. 09. 2021
¢. OU-HV/S2021/0663C-02 zo dia 21. 09. 2021

Obec Hviczdoslavov, ako stavebny tirad podla ust. § 117 a podla ust. § 120 stavebného zakona. oznamila zacatic
stavebného konania podla ust. § 62 stavebného zakona listom ¢. OU-HV/S2021/0663-01 zo dida 17. 05. 2021 na
stavbu:

.cyklotrasa Samorin — Kvetoslavov, 11. ctapa* ¢as(:

SO 04 - Cyklotrasa

SO 05 — Stanica BIKE&RIDE na ZST Kvetoslavov

SO 06 - Elcktroinstalacic.

Uvedenym oznaimenim stavebny (rad oznamuje zacatic stavebného konania, ako prislusny stavebny urad podla ust.
§ 117 stavebné¢ho zakona a stcasne ako prislusny Specidlny stavebny trad (dopravny) podla ust. § 120 stavebného
zakona - zacatic stavebného konania na uvedena stavbu podla uvedenej objektovej skladby.

Nasledne na zaklade uvedeného oznamenia o zacati stavebného konania vydal stavebny arad tri rozhodnutia:

& OU-HV/S2021/0663A-02 zo dna 21. 09. 2021, ktorym povoluje stavbu: . .Cyklotrasa Samorin — Kvetoslavov, II.
ctapa® — cast’ SO 04 —Cyklotrasa, ako prislusny stavebny Urad dopravny podla ust. § 120 stavebného zakona,

¢. OU-HV/82021/0663B-02 zo dna 21. 09. 2021, ,,.Cyklotrasa Samorin — Kvetoslavov, 11, ctapa™ — ¢ast’ SO 05 —
Stanica BIKE&RIDE na ZST Kvetoslavov, ako prislusny stavebny urad podla ust. § 117 stavebného zikona,

¢. OU-HV/S2021/0663C-02 zo dina 21. 09. 2021, ktorym povol'uje stavbu ,.Cyklotrasa Samorin - Kvetoslavov, 11.
ctapa™ — cast’ SO 06 — Elektroinstalacic, ako prislusny stavebny Grad podla ust. § 117 stavebného zakona.

Dovody odvolania:

I. Na predmetnit stavbu ,.Cyklotrasa Samorin — Kvetoslavov, 11. ctapa
SO 04 - Cyklotrasa

SO 05 -~ Stanica BIKE&RIDE na ZST Kvetoslavov

SO 06 - Elektroinstalacie,

ncbolo vydan¢ tzemn¢ rozhodnutic o umiestneni stavby, ako sa deklaruje v oznameni o zacali stavebného konania
a aj v troch hore uvedenych stavebnych povoleniach.

Uzemné rozhodnutic o umiestneni stavby vydané pod ¢. 1048-03/2019 zo dna 23. 10. 2019 bolo vydané na umicest-
nenie stavby: ,.Cyklotrasa Samorin Kvetoslavov™ bez citovanych objektov SO 05, SO 00 a ur¢enia podmienok na ich
umicstnenic. Preto ticto objekty SO 05, SO 06 nemaju uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby vydané a nemozno
pre ne vydat’ stavebné povolenie.

Opravu uzemnc¢ho rozhodnutia ¢ 1048-03/2019 zo dna 23. 10. 2019 vydana pod ¢islom 1048-04/2019 dia 02. 09.
2021 sme napadli podnetom na prokurattre pre jej nezakonnost’.

2. Proti rozhodnutiu odvolacicho organu OU Trnava OVBP ¢. OU-TT-OVBP2-

2020/010820-002 zo dna 25. 02. 2020 o potvrdeni Gzemného rozhodnutia vydaného obecou Hviezdoslavov ¢&.
1048-03/2019 zo dita 23. 10. 2019, bol podany protest prokurdtora, pre porusenie zakona, ktory nie je dorieeny.
3. Obec Hviezdoslavov by nemala byt prislusnym $pecidlnym uradom dopravnym podla

ust. § 120 stavebného zdakona. Tato prislusnost by mala byt na obci Kvetoslavov.

4. V pripade ak by bola obec Hviczdoslavov aj prisfusnym dopravnym stavebnym

uradom podla ust. § 120 stavebn¢ho zakona pre miestne komunikacie 11 a [V. triedy a a¢elové komunikacice podla
ust. § 3a ods. 4 zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zékon) v zneni neskorsich predpisov,
nemdze v jednom stavebnom konani (vydané len jedno ozndmenic o zacati stavebného konania - aj na dopravny
objekt stayby aj na pozemné objekty stavby) konat’ o povoleni pozemnych objektov (SO 05, SO 06) a sucasne o
povoleni dopravnych objcktov resp. objektov charakteru dopravogj stavby (SO 04).

5. OU Dunajska Streda, pozemkovy a lesny odbor — vydal v suvislosti s predmetnou

stavbou stanovisko zo dita 27. 08. 2021 ¢. OU-DS-PLO-2021/016392-002 s podmienkami:

Vo veei ,.Cyklotrasa Samorin — Kvetoslavov, 11, ctapa®, v kat. 1. Kvetoslavov par. ¢. 309/44, 309/45 (povodne kat.
u. Microvo), C-KN par. ¢. 338/29 a k predlozenej dokumentacii dava nasledovné vyjadrenie:

Ziadame dodrzat’ ust. zékona ¢. 220/2004 Z. 7., o ochranc a vyuzivani pol'nohospodarskej pédy a o zmene zdkona
¢. 245/2003 Z. z., o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotn¢ho prostredia a o zmene a doplneni
nicktorych zdkonov v zneni neskorsich noviel (dalej len zakon).

Ak dojde k trvalému odiatiu pol'nohospodarskej pody v zmysle ust. § 17 ods. 1 polnohospodarsku podu mozno
pouzit’ na nepolnohospodarske Gcely len na zaklade rozhodnutia o odnati pol'nohospodarskej pody. Rozhodnutic o
odnati vydava orgdn ochrany pol'nohospodarskej pody.

X
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K vydaniu stavebného povolenia malo byt teda vydané rozhodnutic o odnati polmohospodirskej pddy v zmysle
podmienky vyplyvajucej z vyjadrenia dotknut¢ho orginu. V uvedenych stavebnych povoleniach takéto rozhodnutic

(]
absentuje. ‘5,“
6. V uvedenych rozhodnutiach nie je uvedené na ziklade akych dokumentov preukazal 3
stavebnik vlastnicke. alebo iné prave k dotknutym pozemkom, vo vyroku ani v oddvodneni rozhodnuti. R
Na zaklade uvedenych skuto¢nosti ziadame zrusit” stavebné povolenia:
¢. OU-HV/S2021/0663B-02 zo dha 21. (09. 2021
¢. OU-HV/S2021/0663C-02 zo dna 21. 09, 2021
pre ich nezakonnost.
OU Trnava -~ OVBP, ako odvolaci organ. podla ust. § 59 ods. 1 spravncho poriadku preskdmal napadnuté rozhod-
nutic ¢. OU-HV/S2021/0663B-02 zo dita 21. 09, 2021 v celom rozsahu, ako aj spisovy material tykajuci sa vecl a
zistil. z¢ napadnuté rozhodnutie nie je vydané v sitlade so ziakonom.
Podla ust. § 3 spravacho portadku, spravne orgdany postupujt v konani v stlade so zakonmi a inymi pravnymi
predpismi. St povinné chranit’ zawjmy $tatu a spolocnosti, prava a zauymy fvzickvceh a pravnickych 0s6b a dasledne
vyzadova(' plncnic ich povinnosti. Ucastnikom, zacastnenym osobam a inym osobam. ktorych sa konanic tyka,
musia spravne organy poskylovat pomoc a poucenie. aby pre neznalost pravanych predpisov neutrpeli —
v konani ujmu. Spravne orginy st povinné svedomite a zodpovedne sa zaoberal’ kazdou vecou, ktord je predmetom -
konania, vybavit' ju véas a bez zbytocnych prietahov a pouzit’
najvhodnejic prostriedky. ktoré veda k spravnemu vybaveniu veci. Ak to povaha veci pripista. ma sa spravny organ
vzdy pokusit o joj zmicrne vybavenie. Spravne orgdny dbaji na to. aby konanie prebichalo hospodarne a bez zby-
to¢ncho zatazovania ucastnikoy konania a inveh oséb. Rozhodnutic musi vychadzat' zo spolahlivoe zisteného stavu
vecl. Spravane orgdny dbaju nato. aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali
ncoddovodnené rozdicly. -
Podla ust. § 32 spravncho poriadku sprivny organ je povinny zistit' presne a aplne skutoény stav veci a za (vm o
acelom si obstaral potrebné doklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi Géastnikov konania. _
Podla ust. § 46 spravneho poriadku., rozhodnutic musi byt' v sulade so zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi,
musi ho vydat organ na to prisludny, musi vychidzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané —_
nalezitosti.
Podla ust. § 47 spravneho poriadku. ods. 1. rozhodnutic musi obsahovat” vyrok. oddvodnenic a poucenie o advolani
(rozklade). Odovodnenie nie je potrebné. ak sa vietkvm ac¢astnikom konania vvhovuje v plnom rozsahu. —_—
Podla uvedeného ustanovenia ods. 2. vyrok rozhodnutia obsahuje rozhodnutic vo veci s uvedenim ustanovenia
pravincho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo. pripadne aj rozhodnutie o povinnosti nahradit’ trovy konania. Pokial
sa v rozhodnuti uklada ucastnikovi konania povinnost’ na plnenic. spravny organ urci pre nu Ichotu. Lehota nesmie
byt kratsia nez ustanovuje osobitny zakon.
o
Podfa ust. § 66 ods. | stavebného zakona, v savebnom povoleni urci stavebny trad zaviizné podmicenky uskutoc- !9
novania a uzivania stavby a rozhodne o namietkach UCastnikov konania. Stavebny trad zabezpedi ur¢enymi pod- %
micnkami najméi ochranu zaujmov spolocnosti pri vystavbe a pri uZivani stavby, komplexnost stavby. dodrzanic §
vicobeenyceh technickych poziadavick na vystavbu, pripadne ich predpisov a technickych noriem a dodrzanie po- Ian
ziadavick uréenych dotknutymi organmi, predovsetkym vylacenic alebo obmedzenic negativnych G¢inkov stavby 3
a jej uzivanic na zivotné prostredie. o
Podlaust. § 117 ods. 1 stavebného zikona. stavebnym uradom je obec. Posobnost’ stavebného tradu je prenesenym
vykonom §tatnej spravy. ©
Podla ust. § 58 ods. 2 stavebného zakona, je stavebnik povinny preukazat' v stavebnom konani. ze je vlastnikom %
pozemku. alebo 7e ma k pozemku iné pravo podla ust. § 139 ods. 1 tohto zakona. ktoré ho opravituje na fnom zriadit’ «
pozadovana stavbu. Toto neplati. ak tieto skutocnosti preukdzal v azemnon konani a po pravoplatnosti uzemného g
©w

rozhodnutia nedoslo k zmene.

Podla ust. § 10 ods. 2 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z.. ktorou sa vvkonavaji nicktoré ustanovenia stavebného zakona,
v spojeni s ust, § 66 stavebného zakona, k stavebnému povoleniu pripoji stavebny urad overenu projektovu doku-

mentaciu stavby alebo jej zmeny.

G/e
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Staveny trad obec Hviezdoslavov v konani nepostupoval v stilade s uvedenymi ustanoveniami.

Stavebny trad obec Hviezdoslavov, oznamil zacatic stavebného konania na stavbu .,.Cyklotrasa Samorin — Kveto-
slavov, 11. ctapa™ cast:

SO 04 — Cyklotrasa

SO 05 — Stanica BIKE&RIDE na ZST Kvetoslavov

SO 06 — Elektroin&talacie,

spolocne ozndmenim ¢. OU-HV/S2021/0663-01 zo dina 17. 05. 2021, kde uvadza ze obec Hviezdoslavov je prisludné
na stavebné konanie podfa ust. § 117 a podla ust. § 120 stavebn¢ho zakona av silade s ust. § 3a ods. 4 zdkona ¢.
135/1961 Zb. o pozemnych komunikdcidch (cestny zikon) v zneni neskorsich predpisov.

SO 04 - Cyklotrasa je dopravnou stavbou a stavebny urad je prislugny na stavebn¢ konanie o dopravngj stavbe podla
ust. § 120 stavebného zakona.

SO 05 - Stanica BIKE&RIDE na ZST Kvetoslavov a SO 06 — Elektroinitaldcie, su pozemnymi stavbami a stavebny
arad je prislusny na stavebné konanie podla ust. § 117 stavebného zakona.

Stavebny trad obee Hviezdoslavov v tomto pripade bol povinny konat v zmysle zakonnej prislusnosti a to zvIast
o dopravnej stavbe a zvIas( o pozemnej stavbe a tak bolo potrebné aj oznamit zacatie stavebného konania. Je neak-
ceptovatelng, aby dva samostatné spravne organy oznamovali zacatie stavebného konania jednym spolo¢nym ozna-
menim. Vysledkom predmetného stavebného konania ozndmencho jednym spolocaym oznamenim o zacati staveb-
ného konania st tri samostatné stavebné povolenia. Kazd¢ stavebné konanie musi byt' v zmysle ust. § 61 ods. |
stavebného zakona zacaté a aj oznamené samostatne.

Vyrok je potrebné odligit od ostatnych obsahovyceh nalezitosti rozhodnutia. Vyrok obsahuje rozhodnutic vo veci
(autoritativny usudok spravicho organu o otazke, ktord je predmetom konania). je teda jadrom celého rozhodnutia.
Preto len vyrok je zavizny, schopny nadobudnut pravoplatnost’ a byt vykonatelny.

Spraviy poriadok ustanovuje povinné obsahoveé nalezitosti vyroku.

Vidy je potrebné uviest’ ustanovenic pravoeho predpisu, podla ktor¢ho sa rozhodlo.

Zakon prikazuje v rozhodnuti, ktorym sa uklada acastnikovi konania povinnost’ na plnenic urcit pre iu Iehotu, ktora
nesmic byt krat$ia ako ustanovuje osobitny zdkon.

Rovnako je nevvhnutné, aby z vyroku bolo jasné. kto je adresdtom rozhodnutia (a¢astnik konania), ¢o sa rozhodnutim
zaklada, menf alebo rusi, resp. autoritativne potvrdzuje.

Vyrok musi byt formulovany jasne, stru¢ne a pritom urcite, aby G¢astnik konania i organ ktory rozhodnutie preska-
mava mohol bezpecne a bez pochybnosti poznat® vysledok konania.

Stavebné povolenic sa vydava podlia ust. § 66 stavebného zikona a ust. § 10 vyhlagky ¢. 453/2000 Z. 7. ktorou sa
vykonavaji nicktoré¢ ustanovenia stavebného zakona.

V napadnutom stavebnom povoleni v jeho vyroku absentuji uvedené ustanovenia.

Odvolatelia si uplatnili namictky v stavebnom konani o ktorych mal stavebny irad rozhodnut’ vo vyroku napad-
nutého rozhodnutia. ¢o neurobil. Az v odovodneni napadnuté¢ho rozhodnutia stavebny Grad zamictol predlozené
ndmictky. V oddvodneni sa stavebny arad vysporiadava s predlozenymi namietkami, ale o ich zamictnuti (alebo
akceptovani) musi rozhodnit vo vyroku rozhodnulia.

Pozemok par. & 436/4 v kat. (. Kvetoslavov je vo vastnictve obee Kvetoslavov, pozemky par. . 436/1 a 439 v
kat. 1. Kvetoslavov su vlastnictvom Slovenskej republiky a v sprave Zeleznic Slovenskej republiky. Zeleznice SR
vydali sthlasné stanovisko ¢. 648.4/201 9/289301/SZTS/7a.13 zo dna 18. 07. 2019 so stavbou ,Cyklotrasa Samorin
~ Kvetoslavov, 1 etapa® a wili podmienky. Uvedené stanovisko bolo postatujuce pre umicstnenic predmetne)
stavby. V stavebnom konani, musi stavebnik preukazat’ viastictvo v zmysle vyssic uvedenych ustanoveni § 38 ods.
2 stavebného zakona, alebo iné prave podla ust. § 139 ods. 1 stavebného zikona. V preskumavanom spisovom
materialy nic je preukdzané iné pravo k pozemkom vo vlastnictve Zeleznic SR, ktoré by opraviiovalo stavebnika na
realizaciu predmetnej stavby: SO 05 — Stanica BIKE&RIDE na ZST Kvetoslavov,

Projektova dokumentacia predlozend OU Trnava OVBP spolu so spisovym materidlom nic je overend stavebnym
uradom.

K dovodom odvolania OU Trnava OVBP uvadza nasledoviné:
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Uzemné rozhodnutic obee Hviezdoslavov €. 1048-3/2019 zo dia 23, 10. 2019 ktorym bola umiestnena stavba: .Cyk-
lotrasa Samorin — Kvetoslavov™, bolo preskimané v odvolacom konani OU Trnava OVBP a potvrdené rozhodnutim

¢. OU-TT-OVBP2-2020/010820-002 zo dna 25.02.2020. ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dina 12, 03. 2020. g

Proti pravoplatnému rozhodnutiu OU Trnava OVBP ¢. OU-TT-OVBP2-2020/010820-002 7o dia 25.02.2020. podal %

protest prokurator Krajskej prokuratury Trnava (daley len krajsky prokurator) pod ¢. Kd 93/21/2200-6 7o dna 13. 08, i

2021, v ktorom konstatoval porusenic zakona a navrhol napadnuté rozhodnutie ¢. OU-TT-OVBP2-2020/010820-002

zo dia 25.02.2020 zrusit.

Obec Hviezdoslavov opravil uzemné rozhodnutie ¢. 1048-3/2019 zo diia 23. 10. 2019 histom ¢. 1048-04/2019 zo dna

02.09. 2021, ¢im odstranil pochybenie na ktoré poukazovala Krajska prokurativa Trnava (vo vyroku rozhodnutia

bola doplnena objektova skladba s podmienkami).

Krajska prokuratara Trnava protest prokuratora sp. zn. Kd 93/21/2200-6 zo dia 13. 08. 2021 v celom rozsahu vzala

spit pod. ¢ . Kd 93/21/2200-11 zo dina 24. 11. 2021 7 ddvodu. ze opravou uzemného rozhodnutia o umiestneni

stavby ¢. 1048-3/2019 zo dita 23. 10. 2019 vykonanou obcou Hviezdoslavov dia 02. 09. 2021 pod ¢. 1048-04/2019

doslo k naprave chyby vytykanej v podanom proteste prokurdtora.

Spit’ vzatim protestu prokurdtora, odpadol dévod na konanie o proteste prokuratora, preto OU Trnava OVBP vydal

rozhodnutic ¢. OU-TT-OVBP2-2021/019756-018 zo dna 20. 12. 2021, ktor¢ nadobudlo pravoplatnost” dna 04, 01.

2022, ktorym konanie o proteste prokuratora zastavil.

Uzemné rozhodnutie obee Hviezdoslavov ¢, 1048-3/2019 zo dia 23. 10. 2019 nadobudlo pravoplatnost dita 12. 03.

2020 je platné a stavebny objekt SO 05 - Stanica BIKE&RIDE na ZST Kvetoslavov, ktory je predmetom napadnu- —

t¢ho stavebnc¢ho povolenia bol uvedenym Gzemnym rozhodnutim riadne umiestneny. —

K namietke tykajucej sa dopravnej stavby SO 04 — Cyklotrasa sa OU Trnava OVBP nevyjadruje. tato ¢ast” odvola-

nia spolu s prislusnym spisovym materialom bola z titulu prisludnosti odstapend prislusnému odvolaciemu organu T

Okresnému dradu Dunajska Streda, listom ¢ OU-TT-OVBP2-2022/005554-002 zo dna 19. 01, 2022,

Objckt SO 05 Stanica BIKE&RIDE na ZST Kvetoslavov. ktory je predmetom napadnutého stavebného povolenia, o

je umiestneny na pozemkoch (reg. ..C) par. €. 436/1, 439 a 436/4 v kat. 0. Kvetoslavov, ktoré st vedené na listoch -

vlastnictva ako druh pozemku zastavané plochy a nadvorie. Ticto pozemky st nevyzaduji rozhodnutic o odnati .

polnohospodarskejpody— ———— —-  — —— R ——

Podl'a ust. § 58 ods. 2 stavebného zakona, je stavebnik povinny preukazat’ v stavebnom konani. Zze je viastnikom

pozemku, alebo 7e ma k pozemku iné pravo podla ust. § 139 ods. | tohto zakona, ktoré ho opravituje na nom zriadit

pozadovanu stavbu. Toto neplati, ak tieto skutocnosti preukdzal v izemnom konani a po pravoplatnosti Gzemného -

rozhodnutia nedo$lo k zmenec.

Stavebnik musi viastnictvo preukazat’ v stavebnom alebo tizemnom konani a preukazané viastnictvo alebo iné pravo

k pozemku musi byt sacastou spisového materialu.

V novom konani. stavebny urad obec Hviezdoslavov odstrani pochybenia. na ktoré OU Trnava OVBP upozornil a =

vyda rozhodnutic v stlade so stavebnym zakonom a nim suvisiacimi ustanoventani. :g
S

Na zaklade uvedeného OU Trnava OVBP rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. §
&

Poucenie %

Proti tomuto rozhodnutiu sa podla ust. § 59 ods. 4 zédkona ¢.71/1967 Zb. v zneni neskorsich predpisov nemozno -

dalej odvolat’. Rozhodnutie nic je mozné preskimat’ sudom.
2
&
{[}3
[0 e]

Toto rozhodnutic ma v zmysle ust. § 61 ods. 4 stavebného zakona povahu vercepnej vyhlagky a preto musi byt
vyvesené na uradnej tabuli obee po dobu 15 dni. Za dett dorucenia sa poklada posledny den vyvesenia.

Po uplynuti doby, uréenej na vyvesenie, bude verejna vyhlaska vratena na QU Trnava - OVBP, Kollarova 8, 917 02
Trnava, s vyznaCenym datumom vyvesenia a zvesenia.
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Vyvesené dna: 0 l\ DS bL,D ,;\') ~ - !,f

Peciatka, podpis

Zvesené dina: < . 2,

peciatka, podpis

R S Ing. Cubomir Antal

veduacr odboru

Informativina poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sulix: 10006

Obec Hviezdoslavov, Hviezdoslavov 8,930 41 Hviczdoslavov, Slovenska republika
Obec Kvetoslavov, Kvetoslavoy 258, 930 41 Kvetoslavov, Slovenska republika
Mesto Samorin, Hlavna 37,931 01 Samorin, Slovenska republika
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