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Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, ako prisiudny spravny
organ podfa § 72 pism. d) zdkona ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov a § 58 ods. 1 zakona ¢&. 71/1967 Zb. o spravhom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov vo veci odvolania Ing. Donalda Alléa, Vojka nad
Dunajom €. 69, 930 31 Vojka nad Dunajom zo dria 05.10.2023, proti rozhodnutiu Okresného dradu
Trnava, odboru opravnych prostriedkov ¢. QU-TT-O0P4-2023/042776-004 zo dia 07.09.2023 takto

rozhodlo:

podla § 59 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov odvolanie Ing. Donalda Alléa, Vojka nad Dunajom & 69, 930 31 Vojka
nad Dunajom zo diia 05.10.2023 zamieta a rozhodnutie Okresného Uradu Trnava, odboru opravnych
prostriedkov ¢. OU-TT-O0P4-2023/042776-004 zo diia 07.09.2023 potvrdzuje. .

Oddévodnenie

Priebeh spravneho konania

Ministerstvu pédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky
(dalej len ,ministerstvo”) predloZil dfia 20.11.2023 Okresny Urad Trnava, odbor opravnych
prostriedkov (dalej len ,0U Trnava, OOP“) listom & OU-TT-O0P4-2023/042776-026 zo diia
14.11.2023 odvolanie Ing. Donalda Alléa, Vojka nad Dunajom €. 69, 930 31 Vojka nad Dunajom
(dalej aj ,odvolatel”), zo dfia 05.10.2023 proti rozhodnutiu OU Trnava, OOP & OU-TT-OOP4-
2023/042776-004 zo diia 07.09.2023 (dalej aj ,,napadnuté rozhodnutie“). Odvolanie bolo OU Trnava,
OOP dorucené difia 09.10.2023.

OU Trnava, OOP napadnutym rozhodnutim, doruovanym formou verejnej vyhlasky,
nevyhovel protestu prokurdtora Okresnej prokuratiry Dunajskd Streda (dalej len ,OP Dunajska



Streda“) ¢ Pd 66/23/2201-11 zo diia 22.06.2023 (dalej len ,protest prokuratora®) a potvrdil
opatrenie Okresného udradu Dunajska Streda, pozemkového alesného odboru (dalej len ,0U
Dunajska Streda, PLO") ¢. OU-DS-PLO-2023/002798-8 zo diia 31.01.2023 vo veci evidencie »Zmluvy
o uzivani Pofovného reviru Vojka nad Dunajom*” zo diia 06.09.2022 (dalej aj ,,napadnuté opatrenie”).

OU Trnava, OOP, ako prisluny spravny orgédn, ktory napadnuté rozhodnutie vydal,
nerozhodol o odvolani v ramci autoremedury podfa § 57 ods. 1 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,spravny poriadok”), preto podfa
§ 57 ods. 2 spravneho poriadku predloZil dria 20.11.2023 ministerstvu odvolanie spolu s prislunym
administrativnym spisom OU Trnava, OOP &. OU-TT-O0P4-2023/042776, ako aj s administrativnymi
spismi OU Dunajska Streda, PLO & OU-DS-PLO-2023/012125 a &. OU-DS-PLO-2023/002798 na dalsie
konanie vo veci.

O postupeni odvolania nadriadenému spravnemu organu na odvolacie konanie upovedomil
OU Trnava, OOP vietkych G&astnikov konania listom &. OU-TT-O0P4-2023/042776-026 zo dia
14.11.2023, doru¢ovanym verejnou vyhlaskou.

Ministerstvo po preskdmani napadnutého rozhodnutia, odvolania a predloZeného spisového
materidlu v predmetnej veci rozhodlo.

Skutkové zistenia a prdvne posudenie

Podlfa § 59 ods. 1 sprdvneho poriadku odvolaci orgdn preskima napadnuté rozhodnutie
v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie dopini, pripadne zistené vady odstrani.

Podfa § 59 ods. 2 spravneho poriadku ak si pre to dévody, odvolaci organ rozhodnutie zmeni
alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

Ministerstvo vsidlade s § 59 spravneho poriadku preskimalo odvolanim napadnuté
rozhodnutie vcelom rozsahu, preskimalo vyrokovl a dévodovi &ast, ich sdlad so sdvisiacimi
vseobecne zavdznymi predpismi, vyhodnotilo dévody uvedené v napadnutom rozhodnuti, namietky
odvolatefa uvedené vjeho odvolani, ako aj spolo¢né vyjadrenie kodvolaniu, ktoré podal
Komposesorat Vojka — pozemkové spologenstvo, ICO: 35629436, so sidlom Vojka nad Dunajom 150,
930 31 Vojka nad Dunajom, Urbariat Dobroho$t — pozemkové spoloéenstyo, ICO: 35628341,
so sidlom Dobrohost 3, 930 31 Dobrohost, Komposesorat Kyselica ~ pozemkové spolo¢enstvo, 1CO:
35607459, so sidlom Kyselica 8, 930 30 Kyselica, Urbariat Rohovce — pozemkové spoloéenstvo, ICO:
31825915, so sidlom Rohovce €. 445, 930 30 Rohovce, Ferenc Kiss, ul. M. Méreyho €. 512/11, 930 40
Stvrtok na Ostrove a Polovnicka spolo&nost Maly Ostrov, so sidlom Vojka nad Dunajom €. 161, 930 31
Vojka nad Dunajom zo dria 05.11.2023, doru¢enym OU Trnava, OOP dfia 08.11.2023 a samostatné
vyjadrenie k odvolaniu, ktoré podala Polovnicka organizacia Samorin, 1I€0: 50197908, Hlavna
2000/66A, 931 01 Samorin zo dia 06.11.2023, doru¢enym OU Trnava, OOP dria 08.11.2023 (dalej
spolu len ,vyjadrenia dotknutych subjektov k odvolaniu®), pri¢om zistilo nasledovné skuto&nosti.

Z predloZeného administrativneho spisu OU Trnava, OOP vyplyva, 7e napadnutym rozhodnutim
OU Trnava, OOP v stlade s § 24 ods. 8 zakona &. 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zédkon o prokuratire“) nebolo vyhovené protestu prokurdtora OP Dunajska
Streda a napadnuté opatrenie OU Dunajské Streda, PLO bolo potvrdené. Napadnuté rozhodnutie
OU Trnava, OOP bolo G&astnikom konania, ako aj odvo]atel’ovi, doruéené verejnou vyhlaskou.
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Odvolanie proti napadnutému rozhodnutiu bolo doru¢ené OU Trnava, OOP diia 09.10.2023 v stlade
s § 53 a 54 ods. 1, 2 spravneho poriadku, t. j. bolo podané v zékonom stanovenej 15-diiovej lehote
na spravnom organe, ktory ho vydal, a teda je pripustné.

Podfa &. 2 ods. 2 Gstavného zdkona &. 460/1992 Zb. Ustavy Slovenskej republiky (dalej len
,Ustava SR“) $tatne orgdny modiu konat iba na zdklade ustavy, v jej medziach a v rozsahu
a spdsobom, ktory ustanovi zakon.

Podfa § 24 ods. 7 zdkona o prokurature, ak nadriadeny organ zisti dévodnost protestu,
rozhodnutim vyhovie protestu a zrusi napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie.

Podla § 24 ods. 8 zdkona o prokuratire, ak sa nadriadeny orgdn domnieva, Ze protest
nie je dévodny, rozhodne o jeho nevyhoveni.

Podla § 24 ods. 13 zdkona o prokuratire na konanie o proteste prokuratora proti rozhodnutiu
alebo opatreniu a na konanie o odvolani a rozklade sa vztahuje v3eobecny predpis o spravnom
konani, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 3 ods. 2 pism. c) zdkona ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon &. 274/2009 Z. z. o polovnictve®)
hranice pofovného reviru musia byt v teréne zretelné tak, aby polovné pozemky, z ktorych je pofovny
revir uznany, boli celé zahrnuté do niektorého polfovného reviru, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 5 ods. 3 zdkona €. 274/2009 Z. z. o polovnictve”) zhromaZdenie zvoldva zdstupca
najmenej jednej tretiny vlastnikov pofovnych pozemkov (dalej len ,zvoldvatel

/s

) poéitanej z vymery
pozemkov navrhovanych na zaélenenie do polovného reviru pisomnou pozvankou alebo verejnou
vyhladkou, ktora musi byt zverejnena vo vietkych dotknutych obciach obvyklym sp6sobom najmenej
5 pracovnych dni pred konanim zhromaZdenia.

Podla § 5 ods. 4 zdkona ¢&. 274/2009 Z. z. o polovnictve zhromaZdenie je uznasaniaschopné,
ak je pritomna najmenej nadpolovi¢nd vacsina vlastnikov polovnych pozemkov poditana z vymery
pozemkov navrhovanych na zalenenie do polovného reviru. ZhromaZdenie rozhoduje

.....

na zaclenenie do polovného reviru.

Podla § 13 ods. 1 zdkona &. 274/2009 Z. z. o polovnictve uZivanie polovného reviru moino
postupit pisomnou zmluvou

a) fyzickej osobe, ak vlastni viac ako 50 % vymery polovnych pozemkov zallenenych
do polovného reviru,

b) pofovnickej organizacii podfa § 32,

c) fyzickej osobe — podnikatefovi alebo pravnickej osobe registrovanej na Uzemi Slovenskej
republiky, ktora v pofovnom reviri vykonava polnohospodarsku &innost alebo lesnicku &innost
najmenej na 50 % vymery polovného reviru alebo na asti bazantnice (§ 7 ods. 2), alebo zvernice (§ 6
ods. 1),

d) pravnickej osobe registrovanej na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma vo svojej naplni
vedecku ¢innost alebo pedagogicku ¢innost v odbore polovnictva.

Podla § 14 ods. 3 zakona &. 274/2009 Z. z. o pofovnictve zmluva musi obsahovat najma:

a) identifika¢né udaje uZivatela pofovného reviru a identifika¢né Gdaje splnomocnencov podfa
§ 5 ods. 7 poverenych podpisom zmluvy,



b) ddaje o pofovnom reviri podfa rozhodnutia o uznani,

¢) vySku a spdsob vyplatenia dohodnutej néhrady za postupenie uZivania polovného reviru
za kaZdy hektar polovného pozemku,

d) dohodnuté podmienky uZivania pofovného reviruy,

e) podmienky zmien a dopinkov,

f) détum uzatvorenia zmluvy a podpisy zastupcov zmluvnych stran,

g) odklad Ginnosti zmluvy podmieneny zaevidovanim zmluvy okresnym Gradom.

Podla § 16 ods. 1 zakona €. 274/2009 Z. z. o polovnictve evidenciu zmluvy vykona prislusny
okresny trad. Zmluvu zaeviduje, ak ju uzatvorila fyzickd osoba alebo pravnicka osoba podfa § 13 ods.
pofovnych pozemkov z vymery polovného reviru. Stcastou Fiadosti o evidenciu zmluvy je notdarska
zapisnica osvedcujlca priebeh zhromaZdenia.

Podla & 16 ods. 2 zdkona €. 274/2009 Z. z. o polovnictve okresny drad nezaeviduje zmluvu,
k na uZivanie polovného reviru je uZ zaevidovand ind zmluva, ak zmluva nespliia nalefitosti podla
§ 14 ods. 3 alebo ak zmluva nie je uzatvorend so subjektom podra § 13 ods. 1.

Podla & 16 ods. 3 zadkona €. 274/2009 Z. z. o polovnictve uZivatel pofovného reviru je povinny
nahlasit pisomne zmenu alebo doplnok zmluvy okresnému tradu do piatich pracovnych dni odo dnia
podpisu zmeny alebo doplnku zmluvy.

Podla § 79 ods. 3 zékona €. 274/2009 Z. z. o polovnictve, ak je v konani podla tohto zakona viac
ako 20 ucastnikov konania alebo zG&astnenych os6b, ozndmenia, rozhodnutia a iné pisomnosti sa im
doruéuju verejnou vyhlaskou.

Podla & 80 ods. 5 zdkona ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve polovné reviry uznané do 31. augusta
2009 sa povazuju za pofovné reviry uznané podla tohto zdkona.

Podla § 26 ods. 2 sprdvneho poriadku doruéenie verejnou vyhldgkou sa vykona tak,
Ze sa pisomnost vyvesi po dobu 15 dni na dradnej tabuli spravneho organu. Posledny deri tejto lehoty
je driom dorudenia. Spravny orgén zverejiiuje pisomnost sigasne na svojom webovom sidle,
ak ho ma zriadené a ak je to vhodné aj inym spdsobom v mieste obvyklym, najma v miestnej tladi,
rozhlase alebo na docasnej iradnej tabuli spravneho organu na mieste, ktorého sa konanie tyka.

OU Dunajské Streda, PLO, ako vecne a miestne prislusny spravny ‘orgén, napadnutym
opatrenim zaevidoval postupom podfa § 16 ods. 1 zékona & 274/2009 Z. z. o polovnictve zmluvu
o uZivani Polovného reviru Vojka nad Dunajom, ktord bola uzatvorena podla § 13 zéikona
o polovnictve zo diia 06.09.2022 medzi zmluvnymi stranami, a to vlastnici spolo&ného polovného
reviru Vojka nad Dunajom, zasttpeni Ferencom Kissom, bytom ul. Méreyho &. 512/11, 930 40 Stvrtok
na Ostrove a uzivatefom pofovného reviru Polovnicka spoloénost Maly Ostrov Vojka nad Dunajom,
so sidlom Vojka nad Dunajom 161, 930 31 Vojka nad Dunajom, ICO: 53 850 408.

Odvolatel v zmysle § 23 ods. 1 a § 24 zakona o prokuratdre podal OP Dunajska Streda podnet
zo dria 15.03.2023 na vydanie protestu prokuratora proti predmetnému opatreniu OU Dunajska
Streda, PLO.

OP Dunajskd Streda listom ¢. Pd 66/23/2201-7 zo diia 20.06.2023 poZiadala OU Dunajska
Streda, PLO o pisomné vyjadrenie sa k obsahu podnetu na vydanie protestu prokuratora a to,



7e k ¢asti pofovného reviru je uz zaevidovand ind zmluva a tieZ, Ze verejna vyhlaska nebola vyvesena
na obecnom Grade v B&¢i, ktorého katastrélne Gzemie je stcastou polovného reviru.

OU Dunajska Streda, PLO listom &. OU-DS-PLO-2023/012125-5 zo dfia 20.6.2023 sa vyjadrilo
k obsahu podnetu na vydanie protestu prokuratora: ,Na uzemi polovného reviru Vojka nad Dunajom
nie je evidovand ind zmluva. Predmetom ndmietky poddvatela si pozemky, nachddzajice sa na
hranici s polovnym revirom Samorin, ktoré prindleZia do polovného reviru Samorin a kde je evidovand
zmluva. Poddvatel’ vSak vychddzal z nesprdvne vyhotovenej mapy, kde boli tieto pozemky
nedopatrenim zakreslené do polfovného reviru Vojka nad Dunajom, do ktorého v skutocnosti nepatria.
Vo veci nevyvesenia vyhldsky na Obecnom urade v Bdci, poddvatel v skutocnosti namieta nevyvesenie
oznamu o konani zhromaZdenia viastnikov polovnych pozemkov na tabuli Obecného dradu v Bdci
a nie verejnu vyhldsku v sprévnom konani, aku nie je potrebné v konani o evidencii vyvesovat. Zvolat
zhromaZdenie viastnikov polovnych pozemkov méZu podla znenia § 5 ods. 3 zdkona & 274/2009 Z. z.
o polovnictve vlastnici drZiaci najmenej jednu tretinu z plochy polovnych pozemkov, poZicanej
z vymery pozemkov zaclenenych do polfovného reviru. V Baci sa vSak pofovné pozemky nenachddzaju,
preto tam zvoldvatel oznam nevyvesoval, pricom tento postup nie je na zdvadu konania, nakolko
zhromaZdenie rozhoduje nadpolovi¢nou vicsinou pocitanou z vymery vsetkych polovnych pozemkov,
zaclenenych do polovného reviru (§ 5 ods. 4 zdkona & 274/2009 Z. z.)".

Podla § 24 ods. 3 zdkona o prokurature prokurdtor podava protest orgdnu verejnej spravy,
ktory rozhodnutie alebo opatrenie vydal.

Dria 22.06.2023 OP Dunajska Streda v zmysle § 22 ods. 1 pism. a), § 23 ods. 1 a § 24 zakona
o prokuratire na zdklade podnetu odvolatefa zo dna 15.03.2023 podala proti napadnutému
opatreniu OU Dunajska Streda, PLO protest prokuratora, v ktorom navrhuje napadnuté opatrenie
zrusit,
ako nezdkonné a nasledne postupovat v stlade so zdkonom. Dévodom podania protestu prokuratora
bolo to, Ze napadnuté opatrenie OU Dunajskd Streda, PLO trpi vadou konania pri nezverejneni
verejnej vyhladky vobci Ba¢ bez ohfadu na skuto¢nost, ¢i sa jednd o pozemky polovné alebo
nepolovné, nakolko Gzemie obce Bac je zatlenené do Polovného reviru Vojka nad Dunajom.

Podla § 24 ods. 4 zakona o prokuratlre organ verejnej spravy zasle protest téastnikom konania
s vyzvou, aby sa v urlenej lehote k jeho obsahu vyjadrili, a s poucenim, Ze inak
sa na ich vyjadrenie nebude prihliadat.

Podla § 24 ods. 6 zadkona o prokurattre, ak organ verejnej spravy nemieni protestu vyhoviet
alebo mu mieni vyhoviet iba ¢iastocne, predlozi ho do 30 dni od jeho doruéenia spolu so spisovym
materidlom a vyjadreniami Gcastnikov konania na rozhodnutie svojmu bezprostredne nadriadenému
organu, dozerajicemu organu alebo organu opravnenému na rozhodovanie o opravnom prostriedku
(dalej len ,nadriadeny organ“) a o tomto postupe upovedomi v rovnakej lehote prokuratora.
Nadriadeny orgén o proteste rozhodne do 30 dni od jeho predloZenia.

OU Dunajskd Streda, PLO vzdkonom stanovenej lehote vy$Sie uvedenému protestu
prokurdtora nevyhovel, apreto ho spolu so spisovym materidlom avyjadrenim sa k protestu
prokurdtora v stlade s ustanovenim § 24 ods. 6 zdkona o prokuratidre listom €. OU-DS-PLO-
2023/012125-6 zo diia 06.07.2023 predloZil dfia 10.07.2023 na OU Trnava, OOP, ako svojmu

bezprostredne nadriadenému spravnemu organu.



OU Trnava, OOP, ako prislu$ny spravny orgdn podla § 24 ods. 6 zikona o prokurattre
preskimal protestom prokuratora napadnuté opatrenie podla § 24 ods. 7 zakona o prokurature
a napadnutym rozhodnutim nevyhovel protestu prokurdtora a napadnuté opatrenie OU Dunajska
Streda, PLO potvrdil.

OU Trnava, OOP na 3. strane oddvodenia napadnutého rozhodnutia uviedol: ,Nakolko
katastrdlne uzemie Bd¢ nezasahuje do Polovného reviru (dalej len ,PR”) Vojka nad Dunajom,
zvoldvatel zhromaZdenia vlastnikov polovnych pozemkov spolocného PR Vojka nad Dunajom nebol
povinny ozndmit konanie zhromaZdenia verejnou vyhldskou vyvesenou na tradnej tabuli Obce Bac
a preto OU Trnava, OOP nepovaZuje protest prokurdtora podany pre nevykonanie vyssie uvedeného
ukonu za dévodny. “.

OU Trnava, OOP na 3. strane oddvodenia napadnutého rozhodnutia dalej kondtatoval:
»Setrenim v Informacénom systéme lesného hospoddrstva a polovnictva bolo zistené, Ze parcely
¢ 320/1, 320/12 a 320/125 su svojimi Castami sucastou tak PR Vojka nad Dunajom, ako aj PR
Samorin, pricom jednotlivé parcely rozdeluje spolond hranica medzi uvedenymi PR. Do vymer PR
jednotlivych uznanych PR sa mézu zapocitavat len tie parcely alebo ich Casti, ktoré sa nachddzajii
v hraniciach konkrétneho PR.”.

OU Trnava, OOP na 5. strane v zavere odévodenia napadnutého rozhodnutia mal za to, Ze:
»Q vyuZiti préva polovnictva v PR rozhodli viastnici spolo¢ného PR postupom podla § 5 zdkona
o polovnictve (§ 11 ods. 1 zdkona o polovnictve), Ze zmluva o uZivani PR bola uzavretd medzi
vlastnikmi spolo¢ného PR a oprdvnenou osobou podla § 13 ods. 1 pism. a) aZ d) zdkona o polovnictve,
Ze obsahuje zdkonom predpisané ndleZitosti (§ 14 zdkona o polovnictve) a Ze ju podpisali viastnici
polovnych pozemkov, viastniaci najmenej nadpoloviéni vicsSinu polovnych pozemkov z vymery PR (§
16 ods. 1 zdkona o polovnictve), prostrednictvom zdstupcov, splnomocnenych na uzavretie zmluvy
na zhromazdeni viastnikov polovnych pozemkov podla § 5 zékona o polovnictve. Ziadost o evidenciu
zmluvy o uZivani polovného reviru obsahuje ako povinnu prilohu notdrsku zdpisnicu osvedcujucu
priebeh zhromaZdenia viastnikov polovnych pozemkov (§ 16 ods. 1), pricom tdto notdrska zdpisnica
obsahuje prilohu, ktorou je listina pritomnych s ndleZitostami uvedenymi v § 5 ods. 5 zdkona
o polovnictve.”

Napadnuté rozhodnutie OU Trnava, OOP bolo G&astnikom konania doruované verejnou
vyhlagkou zverejnenou na Uradnej tabuli OU Trnava, OOP a uradnych tabuliach Obce Vojka
nad Dunajom, Obce Dobrohost, Obce Kyselica, Obce Rohovce a Mesta Samorin.

Podla § 24 ods. 11 zdkona o prokuratdre proti rozhodnutiu o proteste sa m6Zu prokurator
a Ucastnici konania odvolat alebo podat rozklad, ak v odseku 12 nie je ustanovené inak.

Odvolatel (ako ucastnik konania — vlastnik pofovnych pozemkov patriacich do polovného reviru
Vojka nad Dunajom) podal proti napadnutému rozhodnutiu OU Trnava, OOP odvolanie zo dfia
05.10.2023, dorucené dfia 09.10.2023, z dévodu, Ze spravny orgéan OU Trnava, OOP vec nespravne
pravne posudil.

K odvolaniu boli podané vyjadrenia dotknutych subjektov uvedenych vyssie, v ktorych bolo
navrhnuté, aby ministerstvo ako odvolaci organ napadnuté rozhodnutie OU Trnava, OOP potvrdil.

OU Trnava, OOP predloZil odvolanie spolu sadministrativnymi spismi ministerstvu listom
¢. OU-TT-O0P4-2023/042776-026 zo dila 14.11.2023, doruéenym dria 20.11.2023.



Odvolatel rozdelil odvolanie do piatich bodov, pricom vivode odvolania ¢&iastogne
skonstatoval aktudiny stav veci, vjednotlivych bodoch odvolania uviedol svoje vecné namietky
a v zavere odvolania odvolatel Ziada, aby odvolaci organ zmenil alebo zrusil napadnuté rozhodnutie
OU Trnava, OOP a vec vratil prvostupiiovému organu na nové konanie z dévodu, Ze spravny organ
naleZite nezistil skutkovy stav veci a doslo k poruseniam zékona &. 274/2009 Z. z. o polovnictve.

Odvolatel vbode I. odvolania zoddvodnenia napadnutého opatrenia cituje: , ‘Podla
predloZenej notdrskej zdpisnice sa zhromaZdenia vlastnikov polovného reviru zicastnili dvaja
ucastnici, ktori spolu zastupovali viastnikov polovnych pozemkov zaé¢lenenych do polovného reviru
na vymeru 1349,30 ha z celkovej vymery polovného reviru 1823,42 ha.” Sprdvny orgdn v odévodneni
konstatuje, Ze: "ZhromaZdenie vlastnikov polovného reviru bolo zvolané postupom podia § 5 ods. 3
zakona a v silade s § 11 ods. 1 zdkona. Pozvdnka, resp. verejnd vyhldska bola zverejnend na tradnych
tabuliach Obecnych uradov v obciach: Dobrohost, Kyselica, Rohovce, Vojka nad Dunajom a na tradnej
tabuli Mestského dradu Samorin, ato vtrvani 5 pracovnych dni pred konanim zhromaZdenia.
Predmetné pozvdnky su sucastou administrativneho spisu.’. Ak tento spravny orgdn tvrdil, e verejnd
vyhldska bola vyvesend na dradnych tabuliach Obecnych tradov obci: Dobrohost, Kyselica, Rohovce,
Vojka nad Dunajom ana dradnej tabuli Mestského dradu Samorin, tak otom nemoino mat
pochybnosti vzhladom aj na obsah spisu, no pozvinka zvoldvatelov nebola vyvesend na tradnej
tabuli Obecného dradu obce Bdc. Takto zvolané zhromaZdenie nesplnilo taxativnu poZiadavku, ktord
vyZaduje ustanovenie § 5 ods. 3 zdkona o polovnictve, pretoZe dotknutou obcou je v tomto pripade
aj obec Bdc, nakolko Cast katastrdlneho tzemia tejto obce patri do Polovného reviru Vojka
nad Dunajom, o dom svedci aj samotné rozhodnutie, ktorym Okresny trad Dunajské Streda uznal
suvislé pozemky vo vlastnictve prislusnych fyzickych a prdvnickych oséb za revir s ndzvom Vojka
nad Dungjom. Na tuto skutocnost reflektuje aj protest prokurdtora, ktory povaZujem v tomto smere
za dévodny.”.

Odvolatel dalej cituje § 5 ods. 3 zdkona ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve, v ktorom sa uvddza,
Ze zhromaidenie zvoldva zastupca najmenej jednej tretiny vlastnikov pofovnych pozemkov poéitanej
z vymery pozemkov navrhovanych na zaclenenie do polovného reviru pisomnou pozvankou alebo
verejnou vyhlaskou, ktora musi byt zverejnend vo vietkych dotknutych obciach obvyklym spésobom
najmenej 5 pracovnych dni pred konanim zhromaZdenia. V nadviznosti na to odvolatel uvadza,
e OU Dunajska Streda, PLO vo svojom vyjadreni zo dfia 20.06.2023 uviedol, Ze sa vobci Ba¢
nachadzaja len nepofovné plochy, preto nebolo potrebné v tejto obci vyvesouat verejnu vyhlasku.
Nasledne odvolatel uvadza, ¢ OU Trnava, OOP v napadnutom rozhodnuti uviedol, Ze Ziadne
pozemky nachadzajuce sa v katastralnom dzemi obce Ba¢ nie su suéastou polovného reviru Vojka
nad Dunajom, t. j. nenachddzaji sa tam ani nepolovné plochy. Uvedend nezrovnalost by podfa
nazoru OU Trnava, OOP mala byt odstrdnend postupom podla § 47 ods. 6 spravneho poriadku,
teda opravend ako chyba v pisani, v poctoch alebo ind zrejma nespravnost. Odvolatel uvadza,
Ze s takymto postupom nesuhlasi a zéroveri cituje rozhodnutie Najvy3Sieho sidu Slovenskej republiky
sp. zn. 7SZ 142/2001 zo dfia 7. novembra 2001: ,Oprava chyby v pisani a poCitani alebo inej zrejmej
nesprdvnosti rozhodnutia je pripustnd len vtedy, ak su takéto chyby a nesprdvnosti rozhodnutia
zrejmé z kontextu predmetného rozhodnutia. Omyl v hodnoteni skutkovych okolnosti alebo v prévnom
postdeni veci, hoci sa javi ako zrejmy, nemozno napravit podfa § 47 ods. 6 zékona ¢ 71/1967 Zb.
o spravnom konani (sprdvny poriadok). Formou opravy rozhodnutia nemoZno zdsadne zmenit
pbvodné rozhodnutie, tak, aby na zéklade rozhodnutia malo déjst k zmene prdvne; situdcie zaloZenej
rozhodnutim. Takuto zdsadnu zmenu rozhodnutia je mozné dosiahnut iba postupom podlfa § 65
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zdkona ¢ 71/1967 Zb., t. . aplikdciou institutu preskimania rozhodnutia mimo odvolacieho konania,
ktorého uplatnenie je vsak limitované lehotou troch rokov od prdavoplatnosti rozhodnutia (§ 68 ods. 1
zdkona €. 71/1967 Zb.).”

Nasledne odvolatel cituje § 3 ods. 3 zakona €. 274/2009 Z. z. o polovnictve, podlia ktorého
okresny Urad uzna za polovny revir suvislé polovné pozemky vlastnika alebo viacerych vlastnikov,
ktoré spifaji podmienky podfa odsekov 1 a2 adosahuji vymeru najmenej 2000 ha v pofovnych
oblastiach s chovom jelenej zveri. K tomu odvolatel uvadza: ,,Z tabulkovej ¢asti B/ rozhodnutia zo dria
13.12.2000, ktorym boli suvislé polovné pozemky uznané za polovny revir Vojka nad Dunajom jasne
vyplyva, Ze do vymery polovnych pozemkov v rozsahu 2004,76 ha boli zapoditané aj pozemky v k. u.
Bd¢ svymerou 64,12 ha. Pokial by doslo k “oprave chyb” v pisani, v poctoch ainych zrejmych
nesprdvnosti, znamenalo by to, Ze zo samotného rozhodnutia by vyplyvalo nespinenie zdkonnej
podmienky na uznanie polovnych pozemkov za polovny revir. Niet teda najmensich pochybnosti
o tom, Ze opravou rozhodnutia by sa zdsadne zmenilo pdvodné rozhodnutie a to tak, Ze by na zdklade
opravy doslo k zmene pradvnej situdcie zaloZenej rozhodnutim. Zdrovefi tieZ plati, Ze omyl v hodnoteni
skutkovych okolnosti alebo v prdvnom posudeni veci, hoci sa javi ako zrejmy, nemoZzno napravit tymto
spésobom.”.

Odvolatel teda v odvolani namieta, Ze verejna vyhlaska, ktorou bolo zvolané zhromaZdenie
vlastnikov polovnych pozemkov, na ktorom vlastnici polovnych pozemkov rozhodli o uzatvoreni
predmetnej zmluvy o uZivani polovného reviru, nebola vyvesend vobci Ba¢, hoci vrozhodnuti
o uznani pofovného reviru Vojka nad Dunajom ¢. L/2000/02255-00003 zo dfia 13.12.2000 (dalej
aj ,rozhodnutie o uznani polovného reviru“) je v €asti B) uvedené, Ze k tomuto polovnému reviru
sa priclenuju aj polovné pozemky z katastralneho Gzemia (dalej len k. 0.“) Bac¢ o vymere 64,12 ha —
druh pozemku vodné plochy.

Odvolatel zdroveri poukazuje na to, Ze uvedené pozemky zk. G. B4¢ musia byt zaélenené
do pofovného reviru Vojka nad Dunajom, inak by nespiiial zékonnti podmienku tykajicu sa vymery,
t. j. najmenej 2000 ha.

Ministerstvo k namietke odvolatela uvadza, Ze z udajov v Informaénom systéme lesného
hospodarstva a polovnictva, z popisu hranic pofovného reviru uvedeného v ¢asti C rozhodnutia
o uznani polfovného reviru Vojka nad Dunajom a z mapy tohto pofovného reviru, ktora tvori jeho
neoddelitefnu sucast, vyplyva, Ze predmetny polfovny revir do k. U. Ba¢ vobec nezasahuje a dokonca
s k. 0. BaC ani len nesusedi. Ministerstvo konstatuje, Ze sa také pozemky v k. 0. BaE, aké su uvedené
v ¢asti B rozhodnutia o uznani polovného reviru Vojka nad Dunajom, v polovnom reviri Vojka
nad Dunajom vébec nenachdadzaju.

Podfa § 5 ods. 3 zakona & 274/2009 Z. z. o polovnictve ma byt verejnd vyhlaska, ktorou
sa zvoldva zhromaidenie vlastnikov polovnych pozemkov, zverejnend vo vietkych dotknutych
obciach. Na zdklade vysSie uvedenych zisteni ministerstvo kon3tatuje, Ze obec BA¢ v danom pripade
nie je dotknutou obcou.

Podla § 16 zakona o polovnictve si taxativne uvedené dévody, kedy okresny Urad zmluvu
o uZivani polfovného reviru zaeviduje akedy ju nezaeviduje. Medzi dévody pre nezaevidovanie
zmluvy taxativne vymenované v § 16 ods. 2 zdkona o polovnictve zakonodarca opodstatnene
nezaradil ako ddévod to, Ze zhromaZdenie vlastnikov nebolo zvolané v silade s § 5 ods. 3 zakona
o polovnictve. Z hfadiska zmyslu a Géelu zadkona o polovnictve je rozhodujuce, ¢&i sa vlastnici



polovnych pozemkov v potrebnom pocte ziSli a & prejavili svoju vélu potrebnou nadpolovi¢nou
zUcCastnilo a o uzatvoreni zmluvy rozhodlo 74 % vlastnikov polovnych pozemkov pocitanych podla
velkosti podielov z aktudlnej vymery polovného reviru. Pri prepolte na vymeru polovného reviru
uvedenu v rozhodnuti o jeho uznani to predstavuje 67 %. To, ¢i by bola verejnd vyhlaska zverejnena
aj vdaldej obci atak by sa teoreticky mohli ozhromaideni dozvediet azucastnit sa ho aj dalsi
vlastnici, by vkone¢nom désledku mohlo viest uz len ktomu, Ze by percento vlastnikov, ktori
hlasovali za uzatvorenie zmluvy, bolo rovnaké alebo eSte vyssie. Ministerstvo ma za to, Ze negovat
vOlu preukazatefne uznasaniaschopnej vadsiny vlastnikov akéhokolvek polovného reviru
len zdbévodu, Ze verejna vyhlaska, ktorou bolo zvolané zhromaZdenie vlastnikov pofovnych
pozemkov, nebola vyvesena v niektorej z dotknutych obci by odporovalo ulelu a zmyslu zakona
o polovnictve.

Ministerstvo pre UGplnost uvéddza, Zerozhodnutie o uznani polovného reviru Vojka
nad Dunajom ¢. L/2000/02255-00003 zo dfia 13.12.2000 je pravoplatné, zmenené alebo zrusené
mohlo byt iba postupom podfa § 68 ods. 1 spravneho poriadku (tak ako vy3sie uvadza odvolatel),
avSak takyto postup nebol v ziakonnej lehote (tri roky od pravoplatnosti rozhodnutia) uplatneny.
Podla ustanovenia § 80 ods. 5 zakona ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve sa pofovné reviry, uznané do 31.
augusta 2009, povaZuju za pofovné reviry uznané podla tohto zdkona.

V bode Il. odvolania odvolatel uvadza, Ze ,niektoré pozemky reviru, s konkrétnymi parc.
&islami (napr. 320/1, 320/125 a sprdvne 320/122, k. u. Cilistov, obec Samorin), boli u? predmetom
skér zaevidovanej zmluvy o uZivani PR Samorin. Znamend to, Ze na &ast reviru Vojka nad Dunajom
bola uZ zaevidovand ind zmluva”. Zaroven odvolatel uvadza, Ze podla § 3 ods. 2 pism. c) zdkona
¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve musia byt polovné pozemky, z ktorych je polovny revir uznany, celé
zahrnuté do niektorého polfovného reviru, a podla § 16 ods. 2 zdkona €. 274/2009 Z. z. o polovnictve
okresny urad nezaeviduje zmluvu ak na uZivanie pofovného reviru je uz zaevidovana ind zmluva.

K tomu ministerstvo uvadza, Ze polfovny revir Vojka nad Dunajom bol uznany za ucinnosti
zakona €. 23/1962 Zb. o polovnictve v zneni neskorSich predpisov, ktory neustanovoval podmienku,
ie pofovny pozemok musi byt do polovného reviru zahrnuty cely, tak ako to ustanovuje zakon
¢ 274/2009 Z. z. o polovnictve v § 3 ods. 2 pism. c). Ztohto dovodu bolo pripustné, Ze cast
polovného pozemku bola pri uznani polovného reviru zahrnutd do jedného acast do druhého
polovného reviru. Ako uZ bolo vysSie uvedené vcit. § 80 ods. 5 zdkona ¢. 274/2009 Z. z.
o polovnictve, polovné reviry uznané do 31. augusta 2009 sa povaZuju za polovné reviry uznané

podla tohto zékona.

V bode lll. odvolania odvolatel tvrdi, Ze ak doslo k zmene vymery polovného reviru, zakon
&. 274/2009 Z. z. o polovnictve predpokladd konanie o zmene hranice polovného reviru podfa § 10
tohto zdkona. Pravne zdvery, ktoré vtomto bode odvolatel uvadza, v8ak nemaju oporu v zdkone
¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve. V takychto pripadoch sa totiz spravidla hranica pofovného reviru
nemeni, zmenena je len vymera polovnych pozemkov, ktoré polovny revir tvoria. Kzmene vymery
polovného reviru najastejSie dochadza z dévodu, Ze ¢ast polovnych pozemkov, tvoriacich polovny
revir, sa stala nepofovnymi plochami. Vlastnik pofovného reviru alebo vlastnici spoloéného
pofovného reviru nemaju zdkonnu povinnost Ziadat okresny Grad o zmenu hranice pofovného reviru
z ddvodu, Ze doslo k zmene jeho vymery.



Okresny drad v zmysle &l. 2 ods. 2 Ustavy SR m4 povinnost konat len na zaklade Ustavy, v jej
medziach a v rozsahu a sp6sobom, ktory ustanovi zakon. V danom pripade je tymto zakonom zakon
¢ 274/2009 Z. z. o polovnictve. Tento zakon neddva okresnému dradu opravnenie vydat nové
rozhodnutie, ktorym aktualizuje vymeru pofovného reviru.

V bode IV. odvolatel cituje ndlez Ustavného sadu Slovenskej republiky sp. zn. I. US 721/2016-
39 zo dria 8. marca 2017 tykajuci sa povinnosti okresného Uradu pri evidencii zmluvy o uZivani
pofovného reviru av savislosti stym odvolatel uvadza, Ze podlfa neho doslo pri evidencii zmluvy
o uZivani polovného reviru k poruseniu & 3 ods. 1, § 4 a § 5 spravneho poriadku, ¢o v3ak v tomto
bode bliZéie ne$pecifikuje. Ministerstvo po preskimani odvolanim napadnutého rozhodnutia,
ako aj spisového materialu nezistilo porusenie uvedenych ustanoveni spradvneho poriadku.

V bode V. odvolatel uvidza, Zze podfa jeho nazoru bol poruseny § 5 ods. 7 zakona ¢. 274/2009
Z. z. o polovnictve, podla ktorého ,zhromaZdenie si zvoli nim urceny pocet spinomocnencov”.
Odvolatel uvddza, Ze z doslovného znenia tohto ustanovenia vyplyva, Ze musi ist ,nie o jedného
splnomocnenca ale minimdine dvoch oséb — spinomocnencov.” Z uvedeného vyplyva, Ze zmluva
o uzivani polovného reviru Vojka nad Dunajom nespiiia zdkonné naleZitosti, pretoZe obsahuje udaje
len jedného splnomocnenca, Ferenca Kissa.

Ministerstvo uvadza, Ze zakon o polovnictve nestanovuje, Ze pocet splnomocnencov zvolenych
podla § 5 ods. 7 podfa zékona ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve musi byt minimalne v pocte dvoch
osdb. Ministerstvo ma za to, Ze neodporuje zneniu, ani zmyslu €iUcelu zakona o polovnictve,
ak si vlastnici pofovnych pozemkov zvolia spinomocnenca len jedného.

Ministerstvo konsStatuje, Zze napadnuté rozhodnutie bolo vydané v silade so suvisiacimi
vieobecne zavaznymi pravnymi predpismi, najmad zdkonom ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve
a spravnym poriadkom, pricom OU Trnava, OOP, ako vecne a odborne prislu$ny organ $tatnej spravy,
postupoval v predmetnom konani v silade s Ustavou SR, vjej medziach, vrozsahu a spdsobom
ustanovenym suvisiacimi vSeobecne zédvdaznymi pravnymi predpismi. Zistil presny skutkovy stav veci,
na vec aplikoval spravne pravne predpisy a svoje rozhodnutie riadne a zrozumitelne zd6vodnil.

Ministerstvo toto rozhodnutie oznamuje verejnou vyhlaskou podla § 26 spravneho poriadku
v sulade s § 79 ods. 3 zakona o polovnictve, podfa ktorého ak je v konani podia tohto zdkona viac
ako 20 ucastnikov konania alebo zucastnenych os6b, ozndmenia, rozhodnutia alebo iné pisomnosti
sa im doruduju verejnou vyhlaskou.

Na zaklade vy$sie uvedeného ministerstvo rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Poucenie

Podla § 59 ods. 4 spravneho poriadku, proti rozhodnutiu odvolacieho organu o odvolani
sa nemoZno odvolat. Toto rozhodnutie je preskimatefné sidom.

i ing. Jozef; Fekéte, PhD.
NI J veduci'oddelenia
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Dorucuje sa:

1. U&astnikom konania verejnou vyhlaskou zverejnenou

¢ na Uradnej tabuli ministerstva,
¢ na webovom sidle ministerstva,

* na Oradnej tabuli Okresného dradu Trnava, odbor opravnych prostriedkov, Vajanského 2, 917 02

Trnava,

* na uradnej tabuli Okresného Uradu Dunajskd Streda, pozemkovy a lestny odbor, Korzo Bélu

Bartoka 789/3, 929 01 Dunajska Streda,

e na uradnej tabuli obce Vojka nad Dunajom, Vojka nad Dunajom 150, 930 31 Vojka nad Dunajom,

Slovenska republika,

¢ na uradnej tabuli obce Dobrohost, Dobrohost 99, 930 31 Dobrohost, Slovenska republika,

¢ na Uradnej tabuli obce Kyselica, Kyselica 60, 930 30 Kyselica, Slovenska republika,

e na uradnej tabuli obce Rohovce, Rohovce 164, Dunajska Streda, Slovenska republika,

e na Uradnej tabuli mesta Samorin, Hlavna 37, 931 01 Samorin, Slovenska republika,

e Narodna agentura pre sietové a elektronické sluzby, Kolarova 543/8, 917 01 Trnava,
2. Okresnd prokuratira Dunajska Streda, Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajskd Streda, Slovenska

republika.

Vyvesené dna .........

(datum, podpis, peciatka)

Zvesené dia (990.1:&]92‘7

(datum, podpis, peciatka)
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